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Documente care se refera la faptele de plagiat probate:

A.

.---In concluzie, lectura atentd a celor 432 de pagini permite observarea in numeroase
ocazii a unor pasaje frecvente si abundente, imprumutate de la alti autori, fara nici o trimi-
tere la original. Ghilimelele, care sunt de rigoare in cadrul citatelor, si indicarea sursei cita-
tului, sunt in general absente din teza supusa expertizei. Tindnd cont de frecventa acestor
«imprumuturi», se poate ajunge la concluzia ca o parte substantiala din teza prezentata gi
sustinutd de domnul Victor Ponta nu ii apartine, caci autorul ei si-a insusit intr-o maniera
necinstita afirmatii care nu ii apartin, ceea ce constituie, conform definitiei general admisa,
plagiat, fapté care se pedepseste in cea mai mare parte a legislatiilor.

Doua observatii complementare pot fi aduse:
- Teza domnului Victor Ponta comporta si numeroase citate corect realizate prin utilizarea
ghilimelelor si a literelor italice, insa nici un citat nu ofera indicatii asupra textului din care
este extras, ori un autor trebuie sa furnizeze referinte precise asupra textelor citate, asa
cum rezulta din toate principiile unanim admise in cadrul comunitatii academice la nivel in-
ternational.
- Faptul cé unele articole sau caérti plagiate de Domnul Victor Ponta figureaza in ,biblio-
grafia selectivd” nu poate conduce la concluzia ca astfel ar fi fost respectate aceste prin-
cipii, general in aceasta materie.

Prin urmare, lectura tezei domnului Victor Ponta supusa expertizei noastre a facut
sa apara, de o maniera clara %‘i indiscutabild, numeroase incalcari ale eticii universitare,
constituind un plagiat vadit....”.

B.
»...Comisia de Etica, intrunitd requlamentar in sedinta in data de 18 iulie 2012, pentru a

" CONSTANTINESCO, V., GHICA-LEMARCHAND, C., TANASESCU, S. (Comisie de expertiza). Raport cu
privire la teza de doctorat intitulata ,Curtea Penala Internationald”, autor: Victor Ponta. Redactat pentru
Universitatea Bucuresti, 5 septembrie 2012.




examina autosesizarea privind suspiciunea de incélcare a eticii, integritatii si bunei con-
duite in activitatea de cercetare in cazul tezei de doctorat ,,Curtea Penala Internationala”,
sustinuta in 2003 la facultatea de Drept a Universitétii din Bucuregti, autor Victor Ponta, isi
exprima urmatorul punct de vedere:

Teza de doctorat ,,Curtea Penaléa Internationala”, sustinuta in 2003 la Facultatea de Drept a
Universitétii din Bucuresti de céatre domnul Victor Ponta, incalca principiile eticii, integritétii
si bunei conduite in activitatea de cercetare, definite conform urmatoarelor acte normative:
- Legea 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, art.8, 13, 33, 35;

- Carta Universitatii din Bucuregti, art.5 alin 2, art.21 lit.h si art.40 lit.e si g (prevederi simi-
lare regasindu-se si la art.5 alin 2, art.38 lit.h, art.41 lit.i si k din Carta Universitatii din
Bucuregti in vigoare in anul 2003);

- Codul de etica al Universitatii din Bucuresti, art.8 si 9, precum gi art.9 din Codul de etica
al Universitatii din Bucuresti in vigoare in anul 2003...”

C.

»--. Consiliul National de Eticad a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii

(CNECSDTI) a primit gi inregistrat sesizérile nr. 811/21.06.2012 si nr. 838 /

02.07.2012, referitoare la o presupuséa abatere de la normele de buna conduita in activita-

tea de cercetare stiintifica (plagiat), in cadrul tezei de doctorat a domnului Victor Ponta, cu ti-

tlul "Curtea Penala Internationala”, sustinuta in anul 2003.

... Avand in vedere faptul ca domnul Victor Ponta avea functia de prim-ministru al Guvernului

Romaniei, functie de demnitate publica, - conform OG 32/1998 aprobata prin Legea 360 din

2001 atét la data sesizarii nr. 811/21.06.2012, cét si la data sesizarii nr. 838 / 02.07.2012,

CNECSDTI constata ea este singura structurd competenta legal, in conformitate cu prevede-

rile alin. (3) al art. 42) din OG 28/2011 privind modificarea si completarea Legii 206 din

2004....

...In procesul de verificare si analizd, membrii CNECSDTI au stabilit prin consens faptul ca

este necesar sa se apeleze la experti in domeniul stiintelor juridice, conform art. 8 alin. (3) din

Legea 206 din 2004, cu scopul de a elabora un raport cu privire la sesizérile de mai sus.

...In Raport, la capitolul "Constatari”, expertii prezintd urmatoarele:

e Teza de doctorat elaboratd de domnul Victor Ponta gi sustinutéd public in anul 2003
respecta cerintele academice din acea perioada si este comparabilé din punctul de vedere
al acestor cerinte, cu alte teze de doctorat sustinute in aceeasi perioada.

e Teza de doctorat are un titlu clar, dezvoltat corespunzator pe parcursul lucrarii.

e Tema tezei de doctorat este in domeniul de preocupare al doctorandului si al conduca-
torului de doctorat.

e Autorul tezei de doctorat a efectuat activitatile cuprinse in planul individual de pregaétire
conform reglementarilor In vigoare in acea perioada (3 examene si 3 referate, toate apre-
ciate cu calificativul foarte bine).

e Teza de doctorat este clar structuratéa si are un plan de cercetare coerent.

e Metodologia de cercetare este in concordanta cu normele si practicile din domeniul stiin-
telor juridice de la acea data;

o Cercetarea, asa cum rezulta din referatele membrilor din comisia de sustinere, prezinta
elemente de noutate si cuprinde analize pertinente;

o Bibliografia utilizaté de autor este mentionata la sfargitul lucréari.

e Nu se poate aprecia ca doctorandul Victor Ponta si-ar fi insusit paternitatea unor idei,
concepte, modele care nu ii apartineau si le-ar fi prezentat drept contributii personale sau

? Universitatea Bucuresti. Punctul de vedere al comisiei de etica a Universitatii din Bucuresti privind autosesi-
zarea in cazul tezei de doctorat ,Curtea Penala Internationald”, sustinutd de domnul Victor Ponta in 2003 la
Facultatea de Drept a Universitatii din Bucuresti. 18 iulie 2012.



originale.

e Teza de doctorat a fost sustinuta in Catedra de Drept Public din cadrul Facultatii de Drept a
Universitatii Bucuresti in data 01.04.2003, in prezenta unor profesori remarcabili: Prof. Dr.
loan Muraru, Prof. Dr. Nicolae Popa, Prof. Dr. Emil Molcut, Prof. Dr. Antonie lorgovan,
Prof. Dr. Dan Drosu Saguna i alti specialisti de renume care au apreciat valoarea lucrarii.

e in urma analizelor efectuate s-a constatat ca procedurile ih urma carora domnul Victor
Ponta a obtinut titlul de doctor in stiinte juridice au fost in acord cu legislatia n vigoare in
anul 2003 si nu se poate sustine calificarea de plagiat;

....Concluzie

In urma analizarii sesizarilor nr. 811/21.06.2012 si nr. 838/02.07.2012, CNECSDTI apre-
ciaza ca - in raport de perioada elaborarii si sustinerii lucrérii de doctorat a domnului
Victor Ponta gi anume intre anii 1999 - 2003 examinarea trebuie facuta 1n conformitate
cu prevederile HG nr. 37/1999 privind organizarea si desfasurarea doctoratului, emisa in
temeiul art. 73 alin.(8) din Legea invatamantului nr. 84/1995, republicata, cu mo-
dificarile si completarile ulterioare, in care la art. 22 se precizeaza faptul ca: "Teza de
doctorat trebuie sa contind elemente de originalitate specifice domeniului abordat, pre-
cum si modalitati de validare stiintificd a acestora sau de recunoastere valorica in do-
meniul artelor"” .

CNECSDTI ia act de indeplinirea tuturor procedurilor legale in vigoare la data sustinerii
tezei de doctorat de catre domnul Victor Ponta.

CNECSDTI retine faptul ca referintele bibliografice au fost mentionate preponderent la
sfarsitul lucrarii.

Prin urmare, CNECSDTI 1si asuma concluziile expertilor din domeniul juridic in ceea ce
privegte respectarea planului de pregétire prin doctorat, teza prin continut si elementele
de contributie proprie justifica acordarea titlului de doctor.

CNECSDTI apreciaza ca titlul de doctor in Stiinte Juridice, domeniul Drept, a fost
obtinut de domnul Victor Ponta in concordanta cu legislatia in vigoare in anul 2003
i calificarea de plagiat in cadrul tezei de doctorat cu titlul "Curtea Penaléa Internationala”
nu se poate sustine....”

* Consiliul National de Etica a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii. Hotararea nr.879/18 iulie
2012. Disponibil la: http://cne.ancs.ro/wp-content/uploads/2012/03/Hotarearea-878-Raport-final-879.pdf.
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Capitolul I11. Structura 5i funcrionarea Curgii Penale Internationale

C. CRIME AFLATE SUB JURISDICTIA CURTII

umanitatii, de terorism. ucidere, toruerd, disparitii, datentii ilegale i wansfer forgan al populatied si recomanda
pentru aceastd ansamblul instrumentelor juridice internationale corespunzatoars.
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Capitolul 1. Structura §i funcrionarea Curtii Penale Internationale




Capitolul [11. Structura §i funcrionarea Curtii Penale Internationale 38

Desi inciélcdrile de natura celor care au ficut obiectul dezbaterilor nu au fost

cuprinse in latura obiectiva a crimei de genocid, condamnarea lor ca fapte grave, ca
si crime de drept internfional, este evidentd, ele incadrindu-se, in general, in sfera
de cuprindere a crimelor impotriva umanitatii, iar sancfionarea lor este posibila in
virtutea reglementarilor care incrimineaza asemenea fapte grave.

Nu este exclus ca, in viitor, odatd cu evolutia reglementirilor privind
protectia fiintelor umane si a drepturilor fundamentale ale acestora, inclusiv prin
mijloace de drept penal, aviandu-se in vedere amploarea gravelor incaledri care mai

au loc in ceea ce priveste drepturile unor comunitdji umane, care se sdvarsesc,
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