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A.

.---In concluzie, lectura atentd a celor 432 de pagini permite observarea in numeroase
ocazii a unor pasaje frecvente si abundente, imprumutate de la alti autori, fara nici o trimi-
tere la original. Ghilimelele, care sunt de rigoare in cadrul citatelor, si indicarea sursei cita-
tului, sunt in general absente din teza supusa expertizei. Tindnd cont de frecventa acestor
«imprumuturi», se poate ajunge la concluzia ca o parte substantiala din teza prezentata gi
sustinutd de domnul Victor Ponta nu ii apartine, caci autorul ei si-a insusit intr-o maniera
necinstita afirmatii care nu ii apartin, ceea ce constituie, conform definitiei general admisa,
plagiat, fapté care se pedepseste in cea mai mare parte a legislatiilor.

Doua observatii complementare pot fi aduse:
- Teza domnului Victor Ponta comporta si numeroase citate corect realizate prin utilizarea
ghilimelelor si a literelor italice, insa nici un citat nu ofera indicatii asupra textului din care
este extras, ori un autor trebuie sa furnizeze referinte precise asupra textelor citate, asa
cum rezulta din toate principiile unanim admise in cadrul comunitatii academice la nivel in-
ternational.
- Faptul cé unele articole sau caérti plagiate de Domnul Victor Ponta figureaza in ,biblio-
grafia selectivd” nu poate conduce la concluzia ca astfel ar fi fost respectate aceste prin-
cipii, general in aceasta materie.

Prin urmare, lectura tezei domnului Victor Ponta supusa expertizei noastre a facut
sa apara, de o maniera clara %‘i indiscutabild, numeroase incalcari ale eticii universitare,
constituind un plagiat vadit....”.

B.
»...Comisia de Etica, intrunitd requlamentar in sedinta in data de 18 iulie 2012, pentru a

" CONSTANTINESCO, V., GHICA-LEMARCHAND, C., TANASESCU, S. (Comisie de expertiza). Raport cu
privire la teza de doctorat intitulata ,Curtea Penala Internationald”, autor: Victor Ponta. Redactat pentru
Universitatea Bucuresti, 5 septembrie 2012.




examina autosesizarea privind suspiciunea de incélcare a eticii, integritatii si bunei con-
duite in activitatea de cercetare in cazul tezei de doctorat ,,Curtea Penala Internationala”,
sustinuta in 2003 la facultatea de Drept a Universitétii din Bucuregti, autor Victor Ponta, isi
exprima urmatorul punct de vedere:

Teza de doctorat ,,Curtea Penaléa Internationala”, sustinuta in 2003 la Facultatea de Drept a
Universitétii din Bucuresti de céatre domnul Victor Ponta, incalca principiile eticii, integritétii
si bunei conduite in activitatea de cercetare, definite conform urmatoarelor acte normative:
- Legea 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, art.8, 13, 33, 35;

- Carta Universitatii din Bucuregti, art.5 alin 2, art.21 lit.h si art.40 lit.e si g (prevederi simi-
lare regasindu-se si la art.5 alin 2, art.38 lit.h, art.41 lit.i si k din Carta Universitatii din
Bucuregti in vigoare in anul 2003);

- Codul de etica al Universitatii din Bucuresti, art.8 si 9, precum gi art.9 din Codul de etica
al Universitatii din Bucuresti in vigoare in anul 2003...”

C.

»--. Consiliul National de Eticad a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii

(CNECSDTI) a primit gi inregistrat sesizérile nr. 811/21.06.2012 si nr. 838 /

02.07.2012, referitoare la o presupuséa abatere de la normele de buna conduita in activita-

tea de cercetare stiintifica (plagiat), in cadrul tezei de doctorat a domnului Victor Ponta, cu ti-

tlul "Curtea Penala Internationala”, sustinuta in anul 2003.

... Avand in vedere faptul ca domnul Victor Ponta avea functia de prim-ministru al Guvernului

Romaniei, functie de demnitate publica, - conform OG 32/1998 aprobata prin Legea 360 din

2001 atét la data sesizarii nr. 811/21.06.2012, cét si la data sesizarii nr. 838 / 02.07.2012,

CNECSDTI constata ea este singura structurd competenta legal, in conformitate cu prevede-

rile alin. (3) al art. 42) din OG 28/2011 privind modificarea si completarea Legii 206 din

2004....

...In procesul de verificare si analizd, membrii CNECSDTI au stabilit prin consens faptul ca

este necesar sa se apeleze la experti in domeniul stiintelor juridice, conform art. 8 alin. (3) din

Legea 206 din 2004, cu scopul de a elabora un raport cu privire la sesizérile de mai sus.

...In Raport, la capitolul "Constatari”, expertii prezintd urmatoarele:

e Teza de doctorat elaboratd de domnul Victor Ponta gi sustinutéd public in anul 2003
respecta cerintele academice din acea perioada si este comparabilé din punctul de vedere
al acestor cerinte, cu alte teze de doctorat sustinute in aceeasi perioada.

e Teza de doctorat are un titlu clar, dezvoltat corespunzator pe parcursul lucrarii.

e Tema tezei de doctorat este in domeniul de preocupare al doctorandului si al conduca-
torului de doctorat.

e Autorul tezei de doctorat a efectuat activitatile cuprinse in planul individual de pregaétire
conform reglementarilor In vigoare in acea perioada (3 examene si 3 referate, toate apre-
ciate cu calificativul foarte bine).

e Teza de doctorat este clar structuratéa si are un plan de cercetare coerent.

e Metodologia de cercetare este in concordanta cu normele si practicile din domeniul stiin-
telor juridice de la acea data;

o Cercetarea, asa cum rezulta din referatele membrilor din comisia de sustinere, prezinta
elemente de noutate si cuprinde analize pertinente;

o Bibliografia utilizaté de autor este mentionata la sfargitul lucréari.

e Nu se poate aprecia ca doctorandul Victor Ponta si-ar fi insusit paternitatea unor idei,
concepte, modele care nu ii apartineau si le-ar fi prezentat drept contributii personale sau

? Universitatea Bucuresti. Punctul de vedere al comisiei de etica a Universitatii din Bucuresti privind autosesi-
zarea in cazul tezei de doctorat ,Curtea Penala Internationald”, sustinutd de domnul Victor Ponta in 2003 la
Facultatea de Drept a Universitatii din Bucuresti. 18 iulie 2012.



originale.

e Teza de doctorat a fost sustinuta in Catedra de Drept Public din cadrul Facultatii de Drept a
Universitatii Bucuresti in data 01.04.2003, in prezenta unor profesori remarcabili: Prof. Dr.
loan Muraru, Prof. Dr. Nicolae Popa, Prof. Dr. Emil Molcut, Prof. Dr. Antonie lorgovan,
Prof. Dr. Dan Drosu Saguna i alti specialisti de renume care au apreciat valoarea lucrarii.

e in urma analizelor efectuate s-a constatat ca procedurile ih urma carora domnul Victor
Ponta a obtinut titlul de doctor in stiinte juridice au fost in acord cu legislatia n vigoare in
anul 2003 si nu se poate sustine calificarea de plagiat;

....Concluzie

In urma analizarii sesizarilor nr. 811/21.06.2012 si nr. 838/02.07.2012, CNECSDTI apre-
ciaza ca - in raport de perioada elaborarii si sustinerii lucrérii de doctorat a domnului
Victor Ponta gi anume intre anii 1999 - 2003 examinarea trebuie facuta 1n conformitate
cu prevederile HG nr. 37/1999 privind organizarea si desfasurarea doctoratului, emisa in
temeiul art. 73 alin.(8) din Legea invatamantului nr. 84/1995, republicata, cu mo-
dificarile si completarile ulterioare, in care la art. 22 se precizeaza faptul ca: "Teza de
doctorat trebuie sa contind elemente de originalitate specifice domeniului abordat, pre-
cum si modalitati de validare stiintificd a acestora sau de recunoastere valorica in do-
meniul artelor"” .

CNECSDTI ia act de indeplinirea tuturor procedurilor legale in vigoare la data sustinerii
tezei de doctorat de catre domnul Victor Ponta.

CNECSDTI retine faptul ca referintele bibliografice au fost mentionate preponderent la
sfarsitul lucrarii.

Prin urmare, CNECSDTI 1si asuma concluziile expertilor din domeniul juridic in ceea ce
privegte respectarea planului de pregétire prin doctorat, teza prin continut si elementele
de contributie proprie justifica acordarea titlului de doctor.

CNECSDTI apreciaza ca titlul de doctor in Stiinte Juridice, domeniul Drept, a fost
obtinut de domnul Victor Ponta in concordanta cu legislatia in vigoare in anul 2003
i calificarea de plagiat in cadrul tezei de doctorat cu titlul "Curtea Penaléa Internationala”
nu se poate sustine....”

* Consiliul National de Etica a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii. Hotararea nr.879/18 iulie
2012. Disponibil la: http://cne.ancs.ro/wp-content/uploads/2012/03/Hotarearea-878-Raport-final-879.pdf.
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doctor in drept international public

DREPT
INTERNATIONAL PENAL
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Bucuresti, 1996



Evolutia reglementarilor internationale privind crimele impotriva
umanitafii pune in eviden{d o legaturd tol mai strinsd a acestora cu
institutia drepturilor omului, In sensul protectiei persoanelor impotriva
oricAror atingeri grave ce li s-ar aduce. Astfel, proiectul crimelor contra
pacii si securitafii omenirii propune incriminarea cu titlu de crime contra
umanitafii atdt a persecutiilor comise pentru motive politice, rasiale sau
religioase, cit si a celor pentru motive sociale sau culturale, dar si a
violarilor masive sau sistematice ale drepturilor omului, oricare ar fi
‘mobilurile care ar putea si-i inspire pe autorii cclor din urma. Aceeasi
tendiniad este materializata §i in cuprinsul Statutului Tribunalului pentru
losta lugoslavie, care nu condijioneazi sdvdrsirea unor crime contra
umanitafii pe care le prevede de motivele savirsirii acestora®.

La incriminarea in concret a unor fapte de categoria crimelor
contra umanitafii, una sau alta din trisiturile care le caracterizeaza
(gravitatea deosebitd, caracterul de masd 5i mobilul sivirsirii), poate s&
prevaleze, dar de regula ele trebuie s fie intrunite cumulativ.

2. Genocidul

Crima de genocid este una dintre cele mai grave fapte cu caracter
penal incriminate potrivit dreptului international. Ea consti in distrugerea
Sau persecutarea unor grupuri umane concepute ca entildli nationale,
etnice, rasiale sau religioase.

Genocidul este o negare a existenfei unor intregi grupuri umane,
asa cum omorul este o negare a dreptului la viajd al unei fiinie umane
individuale. El face parte din categoria crimelor indreptatc impotriva
umanitajii in general si nu numai impotriva unor indivizi determinati,
iar daca in final victime sunt in primul rind acestia.

Insasi etimologia cuvéntului genocid, compus din radicina genos
rasa, trib in limba greaca) si sufixul cide (a ucide, din limba latina), arata
faptele pe care le include acest concept aduc atingere unei
lectivitali umane si, in final, intregii umanitai.

Amhmdetmgmammmmlnbmm
otivalii diverse, politice, nafionale, etnice, culturale, lingvistice,



Ce aliceva decdt acte de genocid au fost pogromurile .
antichitate, din evui mediu, dar si din secolul nostru, asupra evreil "
armenilor sau a altor popoare, cruciadele crestine Impo
"necredinciogilor” musulmani pentru eliberarea locurilor sfinte ¢
Orientul Apropiat, campaniile militare de distrugere sau aducere in
a unor popoife intregi, exterminarea populatici bastinase
conchistadorii uropeni in teritoriile si continentele "descopet
masacrarea popalatiilor din tarile coloniale si aducerea acestora
de degenerescenta prin infometare, munci grele si tratamente degrad:
trecerea prin foc si sabie a milioane de oameni pe motive poli
nationale sau religioase, distrugerea masiva si planificatd a oponen!
politici in vremurile modeme sau exterminarea reciprocd a unor en
Africa zilelor noastre? ki

Constii itaii G penal a actelar
aceasta natura, prin includerea lor in categoria faptelor a caror savar
atrage raspunderea penald internajionala si organizarea cooper: J'“
naiuni pentru eradicarea unui asemenea odios flagel, precum si 2
unor acjiuni practice In acest sens sunt, Insa, mai recente, ele d: ~
perioada premergétoare celui de-al doilea razboi mondial. e

Unul dintre promotori a fost Rafael Lemkin, care in 1933 form
premisele acestui concept in cadrul Conferintei pentru unifica
dreptului international penal, cerind incriminarea acelor fapte ca
vizeaza distrugerea unei nafiuni sau a unui grup etnic. El Isi exprit
viziunea sa asupra genocidului in termenii urmatori: "in gene
genocidul nu inseamnd in mod necesar distrugerea imediatd a
najiuni, inseamna mai degraba un plan coordonat al unor actiuni dif
care lind sa distrugi bazele vietii grupurilor nationale in scopul i
distruge aceste grupuri. Obiectivul unui asemenea plan ar fi dezintegs
institugiilor politice i sociale, a culturii, limbii, sentimentelor naior
religiei si existenjers economice 2 grupurilor nafionale, dist :
securitafii personale, a libertagii, sdnatagii, demnitagii s1 chiar a |
gupului nafional ca entitate, iar acfiunile care il insojesc sunt ind ep
impotriva persoanslor nu in calitatea lor individuald, ci ca membri
grupului nafional™. -

_ Primul document oficial in care se incrimineaza genocidul es
Statutul Tribunalului militar de la Niirenberg, care incadres 3
categoria crimelor contra umanitafii persecutiile pe motive pol
rasiale sau religioase, fapte de natura genocidului, fara a se mentions
mod expres cA acestea ar constitui crima de genocid, cu condijia



asemenea fapte si fi fost savirgite tn legiturd cu celelalte crime comise
de catre inculpatii care au declansat i au purtat un razboi de agresiune.

Asa cum rezultd din lucririle Tribunalului de la Nirenberg”,
acuzarea a sustinut ca “inculpapii au recurs la genocid deliberat s
sistematic, adicd la exterminarea grupunilor sociale si nationale din cadrul
populaiei civile aflate pe tenitoriile ocupate, cu scopul de a distruge
anumile rase sau clase de populatii si de grupuri nafionale rasiale sau
religioase”, referindu-se In mod concret la actele de exterminare a
poporului evreu §i a tiganilor, dar si la alte forme de represiune de natura
genocidaia ordonate de inculpali si savérsite in Alsacia si Lorena, in
Tarile de Jos, in Norvegia si In alte zone ale Europei.

Tmmﬂdhhw:mmﬁnﬂmmﬂpmﬂm
pentru crime contra paicii §i crime de rdzboi. Crimele Impotriva
umanitifii de natura genocidului au fost, Insi, avute In vedere, ele
figurind in cadrul hotarfni date de tribunal, incluse fiind in con{inutul
primelor doua categorii de crime.

Conceptia Tribunalului de la Niirenberg lega astfel si genocidul,
alaturi de celelalte crime contra umanitifii, numai de starea de razboi,
actele de genocid savirsite In timp de pace neavind inca o baza jundica
clarad pentru a fi sanctionate. $i cum nici Rezolutia Adunani Generale a
O.N.U. din 1946, prin care se consacrau drept principii de drept
international penal cele rezultate din statutul si lucririle Tribunalului de
la Niirenberg nu se departa de spiritul Tribunalului, elaborarea unui
instrument juridic special se impunea, cu atit mai mult cu cit Carta
'O.N.U. isi propunea promovarea si apararea drepturilor omului in toats
situatiile,

Un asemenea instrument a fost elaborat si adoptat in cadrul
anizatiei Natiunilor Unite, unde problema genocidului a fost
I de Adunarea Generald Incd in prima sa sesiune, adoptindu-se
rezolutie care sublinia ca genocidul este o crima de drept international
condamnatd de lumea civilizatd si cerea Consiliului Economic i Social
elabormmpmwctdecmvumampnmdegmd.om

Potrivit art.I al Cmvmum, "Pirtile contractante confirmad ci
ocidul, fie ca este comis in timp de pace sau In timp de razboi, este o
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crima de drept intemajional, pe care ele se angajeazi si o previni §i §
pedepseasca”.

Din modul in care este formulat acest articol rezulta ci la
aparitiei Conventiei existenfa crimei de genocid nu era pusa la ir '_-'
ca impunindu-se deja ca o norma cutumiari, recunoscut de comunit
internationald, care condamnase actele de natura gmoc:dtllm
aprobarea regulilor consacrate de documentele in baza cirora f
pedepsili principalii criminali din al doilea razboi mondial. Cl
partile la convenjie afirmi doar existenja crimei de genocid §
angajeazi si o reprime prin legislatia lor nagionala.

In cuprinsul Conventiei se menfioneazi ca genocidul este o ¢
de drept internajional, fara a se specifica, ins4, ca este o crima impo
umanitatii. Lipsa unei asemenea mentiuni nu constituie o omisiune
modalitate tehnicd folositd pentru a se asigura reprimdirii & #:-..
carzcter universal, desprins de limitele temporale impuse prin S
Tribunalului de la Niirenberg.

Textul astfel formulat soluioneaz intr-un mod transant prob
aplicabilitatii prevederilor conventiilor, vizind nu numai faptele '_'_v
in timp de razboi, ci §i cele din timp de pace. Apartenenta genocidul
categoria crimelor Impotriva umanitafii este in acest mod i
afirmata, de natura unor asemenea infractiuni fiind pom’b:lma
savirsite §i In timp de pace si in timp de rizboi §i nu numai in tir

Potrivit ar.Il al Conventiei din 1948, genocidul constd intr
din actele enumerate, In continuare, savirsit cu intentia de a distruge |
sau partial un grup national, etnic, rasial sau religios ca atare:

a) uciderea membrilor grupului,

b) atingerea gravd a integritafii fizice sau mentale a m
grupului; '
c) supunerea intentionati a grupului la condifii de existenfd
antreneaza in mod necesar distrugerea sa fizica totala sau parfiala;

d) masurile vizind impiedicarea nasterilor in sinul grupului;

e) transferul forjat de copii dintr-un grup in alt grup.

Analiza definifiei genocidului evidentiaza citeva elen
semnificative pentru fizionoma juridica a acestei crime internationale.

Genocidul este caracterizat in primul rind prin mlmtm?
distruge un grup uman, in baza unor criterii. Prin acest element g
umﬂm&hrapoﬂcuululahcmmcmu*nnmcnmht 3
Indreptate impotriva uneia sau a mai multor persoane in
convingerilor lor politice sau aparteneniei la un grup national, r
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tligios etc., fard a viza distrugerea fie totala, fie partiala, a grupului ca
re, sau constituind expresia intoleraniei sau ideologiei, ori a interesului
olitic si pu a unui plan deliberat de distrugere a unor grupuri constituite

Genocidul apare astfel ca un caz agravat, calificat, de crima
mpotriva umanitatii.

Intentia calificatd a autorului unei crime de genocid este de a
geﬁelntmalitau,ﬁepuﬁal.mmmﬁtmmﬂum.pin
m.mpmﬂuaeﬁﬂ:ocrhnlde;mﬂ,uprhfmmlrﬁﬂ
# se distrugd in Intregime un grup uman, ceea ce uneori ar fi chiar
nposibil, daca se are in vedere numérul adesea imens al indivizilor care
ompun un asemenea grup. Distrugerea parfiala a grupului ca intentie sau
mdhnedcfwimhmaﬁmﬁmﬂummﬁﬁemﬁciem&pmﬂu
xistenja infractiunii de genocid, ca si distrugerea integrala.

Problema s-a abordat cu ocazia elaborarii conventiet, cind s-a pus
intrebarea dac uciderea unui singur om se poate Incadra in nojiunea de
strugere partiali a unui grup sau constituie doar un omor, simplu ori
iﬁcat,dupﬁ!mprejwiﬁ.!npruﬁci,nmsimaﬁeupmuu
Mpard extrem de rar, date fiind proportiile vizate in general prin crima de
ocid, conventia avind drept scop prevenirea si sanctionarea actelor de
listrugere indreptate impotriva unui mare numir de persoane.

Totusi, chiar si uciderutmeisingmpﬂnmum:cmnimi
rima de genocid dacd ea a fost comisd ca urmare a faptului ca victima
e membra a unvia din grupurile specificate In conventie si cu intentia
e a se provoca acte similare i In viitor in legaturd cu prima cr'm4. deci

iefi omenesti. |
Esenﬁalime,declpmnuuiﬂmhcrhmidsmid.intmﬁl. :
falificata a autorilor de a actiona in sensul distrugerii, in totalitate sau in
,indifemntdepmpwﬁilcmetaaledimugaﬂ«,amuim
ectiv.

enocid grupurile nationale, rasiale, etnice sau religioase.

In cuprinsul Conventiei nu se da o definiie a notiunilor de
national”, “rasial”, “etnic" sau "religios”, ceea ce a stirnit unele
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S-a apreciat, totugi, ci notiunile In cauza sunt indelung folog
instrumentele juridice internationale §i In literatura de specialita
fiecare din grupariie respective se distinge usor prin anumite tras
proprii, §i ¢4 nu este necesard o definifie a lor pfin convenie
asemenea proceden putind complica §i mai mult lucrurile. Se cons
in general ca najiunea este "0 comunilfate marcati de legituri sau tri
specifice de ratura istoricd gi culturald”, rasi inseamna "acea o
persoane care sc disting prin trasdturi comune §i constante si ”'.'
aceea ereditars”, iar conceptul de etnic are un sens mai larg, defir
comuritate de parsoane legate de aceleagi obiceiuri, aceeagsi lim
aceeasi rasi”, conceptul de grup religios find suficient de clar pen
mai {i definit.

Limitarea protectiei impotriva crimei de genocid numai ,,’ fi
patru categorii de grupuri a ridicat unele probleme, in sensul daca m
necesar ca In definitia genocidului si se includi si alte grupuri un
cmde-nlmgdiﬂuﬁdmfmnabiwmlmmdempﬁmm' 3
cu intentii de lichidare, In fapt cu nimic deosebite de actele de g
mfmhcmt—mmmfum,dﬂcmmmlpmwjatﬂ
printr-o reglementare nmaﬁmalndemmcele:pmmd ncrimin
genocidului. '

In timpul lucrarilor pregititoare ale Conventiei din 1943
ulterior in cadrul diferitelor foruri ale O.N.U. care au luat in dezl .
unele pmblmmvmdgmomdnl,s—au stérnit controverse daca defin
nu trebuie si se refere de exemplu, §i la grupérile politice. .

In sprijinul introducerii gruparilor politice s-a argumentat
masacrul comis asupra membrilor nelnarmati ai opozitiei politice es
fel de criminal ca si masacrarea celorlalte grupuri mentionate §i tr
recunoscut ca atare, invocindu-se mmt:dinutnmnmsmuhn,
_ protectia unor grupuri politice era necesari impotriva persecii
sangeroase la care au fost supuse. S-a argumentat, de asemenea
grupurile politice ar trebui tratate ca si grupurile religiuase, [ras;
distinctiva a ambelor tipuri de grup fiind idealul comun care i-a un

Neincluderea In final In cuprinsul Convengiei si a grupar
politice s-a bazat pe urmatoarele considerente: i

l}mwpuhucnummuahﬂe,pammgﬁ,
definite §i nu constituie o grupare inevitabili si omogeni, el bazind

mmhhﬁlnmpmmdependmudem, ointd
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b) inciuderea grupurilor politice ar duce la neacceptarea Conventiei
de cétre un mare numar de state, pentru ci aceasta ar implica O.N.U. in
luptele politice interne din fiecare {ard;

c} o astfel deincludere ar crea dificultiti guvemnelor legal

constituite in actiunile lor de preintimpinare a actelor elementelor:

subversive;

d) protejarea grupurilor politice ar ridica problemea protejarii, in
conditiile Conveniiei, §i a grupérilor profesionale §i economice;

e) proteciia grupurilor politice sau de alta natura poate fi asigurata
in afara Conventiei, potrivit legislatiilor nationale, Declaratiei Universale
a drepturilor omului si Conventiei internationale privind drepturile civile

Unele discutii au avut loc, de asemenea, in legiturd cu genocidul
cultural, criticindu-se faptul ci definitia genocidului data prin Conventie
nu inglobeazi decit cazurile de distrugere fizica a grupului, ceea ce ar fi
foarte regretabil, suslinindu-se ci fapte cum sunt suprimarea sau
limitarea folosirii limbii ori a exprimirii culturale, estomparea
caracterelor sau a frasaturilor specifice, distrugerea sistematica a
arhivelor, a obiectivelor de valoare artistici sau istorica ale grupului sunt
tot atét de grave ca si genocidul de ordin fizic.

in cadrul dezbaterilor internationale asupra crimei de genocid s-a
susjinut, de asemenea, ci actele de genocid cuprinse in art.Il al
Convenliei nu acoperad toate mijloacele si modalitatile de a distruge
intenionat un grup uman. Distrugerea deliberata a unui grup de oameni
poate lua foarte bine forma deportarii sau a dislocarii in mas4, a internarii
si obligarii la munca forfatd, a deznafionalizérii prin torturd sistemica,
lerorism, alte tratamente inumane si masuri fizice de intimidare.

in literatura de specialitate se intdlnesc si propuneri in sensul ca,
prin analogie cu genocidul, sa fie incriminat ecocidul, care ar consta in
acte de devastare si distrugere ce afecteaza mediul natural al unei zone
geografice ‘in detrimentul viefii umane, animale §i vegetale, produse
indeosebi prin folosirea unor mijloace militare, in primul rind a armelor
nucleare, ca si adiveselor tehnici apte si modifice conditiile
meteorologice in scopuri militare, intocmindu-se si unele proiecte de
conventii in acest sens. :

Ecocidul figureaza ca o crimé internationala in proiectul de articole
privitoare la raspunderea internationala alcatuit de Comisia de drepl
international a Nagiunilor Unite, el constind in violarea unor obligatii
internationale esentiale pentru asigurarea si conservarea mediului natural,
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