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organizatd, a devenit un bun definitiv, cistigat pentru
experienta de lupta a celor ce muncesc” — preciza Ludovic
Bathory intr-un interesant articol publicat in presa
hunedoreana.

Actiondind in deplind  solidaritate,  darzenie,
combativitate si disciplind, muncitorii mineri, metalurgisti,
constructori §i lemnari din Valea Jiului au reusit sa smulga
numeroase concesii patronatului pe calea Inbunatatirii
conditiilor de munca si de viata, cum ar fi introducerea zilei de
muncd de 8 ore §i a inlesnirilor privind aprovizionarea cu
alimente, imbracaminte si combustibil si asigurarea locuintei.
Datoritd autoritdtii crescdnde a muncitorimii organizate, ca
factor social-economic, autoritatile de stat si patronii au fost
siliti s4 dea o forma contractuald relatiilor dintre societitile
miniere $i salariati incd din septembrie 1919, cand decizia
Consiliului Dirigent a consfinfit o seamad de -deziderate
lucratorilor.”®® In anul urmator, raporturile dintre angajati si
patroni au fost si mai amanuntit reglementate, astfel incat
incepdnd cu conventia incheiatd in anul 1920 ele au primit de
fapt forma juridica a unui contract colectiv.'”’

Prin fixarea detaliati a drepturilor si indatoririlor
muncitorilor si patronilor contractele colective, prevederile lor,
aveau o influentd determinatd asupra modului de munca si de
viatd al salariatilor. Tocmai de aceea, actiunile legate de
incheierea contractelor de munca si grija ca ele sa fie respectate
de administratia minelor au devenit principalele preocupari ale
organizatiilor sindicale ale minerilor si metalurgistilor de pe
Valea Jiului. Stipulatiile contractelor colective nu aveau numai
o valoare practicd, ci $i una simbolica, deoarece ele, de regula,
reprezentau Jyezultatul final al unor confruntdri indarjite intre
muncitori §i patroni. Formularea dupa care “in Valea Jiului

3% Arh.Deva, Fond Petrogani S.A.R. Serviciul munca gi salarii, Dos. nr. 2-

1920, f. 60
3% Ibidem, f 61
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PRESA HUNEDOREANA (de la origini pand in prezent)
lupta in jurul contractului” colectiv de munci era o
veritabild lupti de clasi” reprezintd astfel expresia unui
amplu si complex fenomen social. Luind nastere pe_calea
luptei de clasd, prevederile contractelor reflectau deci raportul
de forte ce s-a stabilit, la un moment isforic dat. intre
muncitorimea din Valea Jiului §i exploatatorii lor."*® Ele
oglindeau $i simbolizau atét forta cét si slidbiciunea, victoriile
sau infrangerile suferite de clasa muncitoare atit pe plan local,
cét i pe un plan mai larg, national. 7 ¥13

Acest lucru s-a adeverit curdnd dupa reprimarea grevei
generale din octombrie 1920, cand organizatiile muncitoresti
din Valea Jiului au primit o puternica lovitura datoriti arestarii
militantilor sindicali si socialigti, a inchiderii localurilor
sindicatelor si interzicerii intrunirilor muncitoresti. Profitind de
slabiciunea muncitorimii, in iunie 1921, cdnd a expirat
conventia colectivi incheiatda in anul anterior, societitile
miniere au refuzat s renegocieze contractul, desi acesta si-a
pierdut valabilitatea odatd cu schimbarea coroanelor in lei si
unificarea monetard, operatiune efectuata in septembrie 1920.

Nu intdmplitor, aceasta atitudine a patronilor a coincis
cu represiunile _dezldntuite impotriva miscéarii muncitoresti de
catre autoritdfile burgheze cu prilejul primului congres al
Partidului Comunist Romén, la care minerii din Valea Jiului au
trimis si ei doi delegati — pe Gheorghe Pincotan si Schwartz
Elek — in pofida starii de asediu a persecutiilor.'*' Desi
represiunile au slabit momentan puterea de actiune a
comunigtilor, ulterior, prezenta §i activitatea lor in mijlocul
minerilor din Valea Jiului, a contribuit in mare masurd la
dinamizarea luptei sindicatelor miniere impotriva ofensivei
patronale,® cu atdt mai mult, cu cat ele se aflau sub influenta
preponderentd a partidului social-democrat, care a adoptat o

"' N.G. Munteanu, Gh. Llonitd, Un veac de istorie a minerilor de pe Jiu.

Bzacure.m ed. Politica, 1971, p. 43
"'N. G. Munteanu, Gh. I. lonitd, op. cit., p. 38.
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mentalitate de moderatie si de incadrare in strictele limite ale
legilor burgheze, sperand sa imbunitifeascd pe aceasta cale
situatia social-economic a clasei muncitoare.

Conforméandu-se legislatiei burgheze, in anul 1921
conducitorii social-democrati ai Uniunii Muncitorilor din
Industria Miniera din Romania au reusit sid obfina
recunoasterea personalitatii juridice a organizatiilor apartinand
de aceasta uniune pe ramurd, care avea filiale in toate centrele
extractive mai importante din Valea Jiului.'*

" Statutul de personalitate juridica a ridicat mult
autoritatea organizatiilor sindicale, atdt in ochii muncitorilor,
cét si ai patronatului. in pofida starii de asediu si a sicanelor
neintrerupte pe care continuau sd le aplice impotriva
militantilor sindicali, autorititile din Valea Jiului au fost
nevoite sa acorde totusi o mai mare libertate de migcare, ceea
ce a usurat in oarecare masurd desfasurarea activitatii
organizatorice. Hotararile Congresului sindical de la Sibiu din
1922, care a decis unificarea migcérii sindicale, au sporit de
asemenea afluxul muncitorilor spre organizatiile sindicale.

Toate acestea au dus la marirea considerabila a
numarului de membri cupringi in organizatiile sindicale din
Valea Jiului, in cursul anilor 1921-1922.'"

Intirirea numerici a organizafiilor profesionale
muncitoresti din Valea Jiului a facilitat in mare masura
desfisurarea unor noi lupte revendicative in 1922, deoarece
muncitorii erau decisi sd ceard incheierea unui nou contract
colectiv. Hotirdrea de luptda a minerilor din Valea Jiului a
sporit in mare masurd datoritd agitatiei energice pe care au
inceput si o desfisoare in randurile lor cei 16 militanti
sindicalisti-§i comunisti reintorsi dupa amnistia politica din

2 puletinul muncii si al ocrotirilor sociale, 1921-1922, II, nr. 7, p. 368.

M3 Uniunea Muncitorilor din Industria Minierd din Romdnia. Raport la
Congresul VII. Bucuresti, 1932, Anexe, Tabloul A. Metalurgistul (Cluj), 1V,
nr. 3, din 1 martie 1923.

140




PRESA HUNEDOREANA (de la origini pind in prezent)

vara anului 1922. In acest sens, Directiunea Politiei si a
Siguranfei Generale a trimis o adresa confidentiald prefectului
de Hunedoara, in care il avertiza cd “in urma punerii in
libertate a unora dintre fruntasii comunisti implicati in
procesul ce se judecid acum la Curtea Martiali, gruparea
comunista intentioneaza si reinceapi activitatea sa ...”'*

Printre cei care s-au reintors se afla si comunistul Vasile
Sarbu care “ocupindu-si serviciul de secretar regional, a
inceput actiunea de organizare a proletariatului din Valea
Jiului, pentru care fapt muncitorimea din aceasti regiune il
simpatiza foarte mult”.'* Concomitent, Vasile Sarbu a
constituit la Lupeni si o organizatie de bazi a P.C.R., care a
inceput s desfasoare o activitate energica.

Patronii i inspectoratul minier din Petrosani au incercat
sa evite previzibila intensificare a luptelor muncitoresti legati
de reintoarcerea celor mai neinfricati §i darji militanti, refuzand
sd le dea de lucru in Valea Jiului. Presa comunista a remarcat
cd, desi muncitorii eliberafi erau repusi formal in toate
drepturile civile, ei nu au fost primiti la lucru nici dupa 3
sdptamani de la reintoarcere, desi nu aveau altd vina decat ci
“au luptat impotriva capitalismului, - pentru cauza
muncitorimii”.'*

In acest fel, muncitorii eliberati si familiile lor sufereau
de foame. Dar nici soarta celor care aveau un loc de munci
asigurat nu era multumitoare in acea vard a anului 1922. Desi
contractul ~ colectiv din anul 1920 prevedea ci dupa
preschimbarea coroanelor in lei vor fi revizuite si salariile
muncitorilor in functie de noile preturi, ele au rimas de fapt la
un nivel mult inferior fata de proportia cresterii preturilor.'"’

"' Documente hunedorene din istoria migcarii revolutionare 1920-]944.
Publicate de I. Fratila si N. Wardegger, Deva, 1971, p. 32
M5 g
Ibidem, p.37
™5 Munkds (Arad) I11, nr. 29 din 16 iulie 1922.
"7 Metalurgistul, I1i, nr. 11 din I noiembrie 1922.
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Nici celelalte prevederi ale contractului colectiv din 1920 nu
erau respectate, nici macar la minele Lonea, care apartineau
statului. Astfel, inciltimintea ce li se cuvenea muncitorilor a
fost adusi cu o intdrziere de mai mult de un-an, iar
aprovizionarea cu faind a devenit atdt de defectuoasd incat
femeile din Lonea au organizat o demonstratic in fata
Directiunii, deoarece nu aveau cu ce gati.'**

Dar cea mai mare amariciune o provoca muncitorilor i
familiilor lor sirul neintrerupt de accidente care rapeau viata
sau integritatea corporald a minerilor, schilodindu-i, facdndu-i
inapti de munca pentru tot restul vietii. lar in anul 1922 s-au
produs un numar record de accidente. Cea mai grava
nenorocire s-a produs la 27 aprilie 1922 la Lupeni, cand si-au
pierdut viata mai multe zeci de mineri, din neglijenta
directiunii, care a omis sa instaleze ventilatoare in locurile
periculoase, pentru a evita acumularea gazului metan. Aceasta
nepasare criminala a provocat indignarea justificatd a
muncitorimii. Gazeta sindicald “Minerul” a publicat in
legiturd cu catastrofa de la Lupeni un articol intitulat in mod
sugestiv ,,Asasini”, relatind cd “iardsi 82 de mineri au cazut
victimii capitalului, de asti dati la Lupeni. Viata
muncitorului e ieftind, pot si se joace cu ea cum le place,
pot si omeoare cite sute vreau, nu li se intimpla
nimic...”.'"

Numirul total al accidentatilor a sporit de la 363 in
1921, la 403 in 1922, in conditiile cand efectivul total al
muncitorilor a crescut doar in mici masura, de la 16530 la
16915 persoane. O proliferare deosebitd au cunoscut in acest
context accidentele mortale, al ciror numar s-a ridicat de la 21
in 1921, la 104 in anul urmator."*’

"8 Munkds, nr.27 din 2 iulie 1922.
9 Minerul (Cluj), I, nr. 4, din 1 iunie 1922.
150 grg. st. Deva, Fond. cit., Dos. nr. 67, f. 20.
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PRESA HUNEDOREANA (de la origini pand in prezent)

Sporirea numarului de accidente s-a datorat, deci, in mare
masurd intensificarii ritmului de munci, aviand in vedere ci
randamentul anual al productiei de cdrbune a crescut de la 69
tone/om in 1921, la 80 tone/om in 1922."'

Numeroasele accidente, conditiile grele dé munca si de
trai, inflatia, nerespectarea clauzelor contractului colectiv,
refuzul societatilor miniere de a imbunatiti conditiile de de
salarizare, au provocat mari nemultumiri printre mineri, care,
cdlauziti de comunisti §i de militantii social-democrati cu
vederi mari radicale, au pasit la lupti hotirdta in vederea
ameliordrii situatiei lor. Starea minerilor din Valea Jiului a fost
fatis exprimatd la cel de-al IV-lea Congres al Uniunii
Minerilor, convocat la Cluj in luna iulie 1922, cu care prilej
delegatii acestora gi-ai manifestat nemultumirea, criticAnd
aspru tactica insuficient de energicid urmatd de conducitorii
Uniunii, precum si “politica de compromisuri” practicati de
acestia."’

Venind la intdmpinarea cererilor muncitorilor din
intreaga tard, care cereau intensificarea luptei impotriva

ofensivei patronale, cel de al Il-lea Congres al P.C.R. a cerut,

in acelasi an, comunistilor, si sprijine prin toate mijloacele
rezistenta clasei muncitoare in lupta pentru mentinerea
cuceririlor obtinute in anii anteriori'>*. De asemenea, P.C.R. a
adresat un manifest catre proletariatul din Ardeal si Banat,
indemnénd pe tofi comunistii sd intre in sindicatele ramurilor
de activitate in care lucrau §i si le imprime mai multa vigoare,
un spirit sporit de initiativa'>*.

B! Idem, Fond Inspectoratul geologic gi minier Deva — sectia Petrogani,
Dos. nr. 22/1931, f. 8.

52 Munkas, nr.30, din 23 iulie 1922.

153 Hie Ceaugescu, Din istoria contractului colectiv in Romdnia, Bucuresti,
Ed. Politica, 1970, p. 53.

"' Documente din istoria Partidului Comunist §i a migcarii muncitoresti
revolufionare din Romania 1921-1924, Bucuresti, Ed. politica, 1970, p. 257
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In acest climat social-politic efervescent comunistii din
Valea Jiului si-au intetit eforturile in vederea mobilizarii
muncitorilor in lupta impotriva exploatérii capitaliste. In darea
de seamd pe exercitiul 1922, Consiliul de Administratie
“Petrosani” a consemnat faptul ci comunistii “au reinceput
agitatiunile printre muncitori intocmind si un memoriu
pentru noi revendiciri”.'”’ In vederea intocmirii memoriului,
reprezentantii minerilor de la intreprinderile miniere de pe
Valea Jiului s-au adunat la data de 2 iulie 1922 in localul
sindicatului minier din Petrogani. Cei 29 de delegati
reprezentau un numir de 14 organizatii sindicale ale
muncitorilor mineri, metalurgisti, constructori §i lemnari din
Petrogani; Vulcan, Lupeni, Aninoasa, Petrila si Lonea.
Memoriul intocmit cu acest prilej a fost adresat societatilor
“Petrogani”, ,Uricani-Valea Jiului” si directiunii minelor
statului de la Lonea'. '

Revendicarile cuprinse in memoriu preconizau
adoptarea unor asemenea masuri, incit conditiile de munca si
salarizare ale muncitorilor si fie mult imbunatitite si
reglementate in mod precis §i amanuntit, astfel incat sa nu dea
nastere la interpretdri echivoce care ar fi putut servi drept
pretext patronilor pentru a nu respecta nici prevederile noului
contract.

In ceea ce priveste conditiile de munca, salariatii cereau
“respectarea cu strictete a tuturor drepturilor castigate de
muncitori in contractele colective anterioare”, a zilei de
munca de SN?re im special, “pentru toate categoriile de
muncitori”.’Mai cereau ca fixarea acordului sa se facé de cétre
o comisie compusa din 2 delegati ai muncitorilor si 2 delegati
ai directiunii, suspendarea muncii in locurile unde se constatau

35 Arh. St. Deva, Biblioteca, Darea de seamd a consiliului de administrafie
al societatii “'Petrogani” pe anul 1922

156 1dem, Fond Petrosani S.A.R. Serviciul muncd si salarii, Dos. nr. 4, f.
206.
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PRESA HUNEDOREANA (de la origini panii in prezent)

emanatii periculoase de gaze, 1inzestrarea minelor cu
ventilatoare si masti in numaér suficient, exceptarea femeilor si
copiilor de la lucririle de noapte §i munca grea'”’.

Pentru evitarea conflictelor dintre muncitori §i patroni
sindicatele cereau acceptarea “bdrbatilor de incredere” ca
imputerniciti recunoscuti ai salariatilor in acelasi scop se cerea
permisiunea de a “infiinta pe linga fiecare uzinid consiliile
muncitoresti care sii exercite controlul asupra productiunii
si conditiunilor de munci ...”,

O revendicare cu totul noud §i originald cerea ca
muncitorii sa beneficieze anual de 15% din beneficiul net al
societdtilor miniere. Argumentind aceastd cerere, presa
comunistd dezvaluie cd societatea ,,Petrosani” a obtinut un
profit de 70 milioane lei pe anul precedent, incasind zilnic o
plusvaloare de 23 lei de la fiecare muncitor. Conform acestei
revendicari, muncitorii cereau si li se restituie o suma de 3-5
lei dupa fiecare zi muncitd, ceea ce ar fi insemnat cate 1550 lei
de fiecare muncitor intr-un an.'*®

La capitolul salarizare muncitorii cereau o imbuntétire
de salariu de 75% la toate categoriile de salariati minieri, astfel
incat minimul de castig sd urce la 50 lei pe zi pentru mineri, la
45 lei pentru ajutorii de mineri si la 40 lei pentru vagonetari.
Pentru celelalte categorii de muncitori, cum ar fi ziuasii,
meseriasii si ucenicii, memoriul prevedea o ridicare de 100%,
precizand ca salariile urmeaza sa fie platite punctual in data de
15 a fiecarei luni. Repausul duminical urma sa fie respectat cu
strictete. Dupa un an de serviciu fiecarui muncitor i s-ar fi
cuvenit un concediu de minim 6 zile'>. Muncitorii mai cereau
ca prevederile referitoare la articolele de prima necesitate ca

57 Ibidem, f. 207.
158 Munkds, nr.35, din 27 august 1922.

9 Arh. St. Deva, Fond Petrogani S.A.R., Serviciul munci si salarii, Dos. nr.
4, [ 209.
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alimentele, imbracamintea, incdl{dmintea, combustibilul sa fie
strict respectate.

Numarul mare de accidente care a provocat moartea sau
a afectat capacitatea de muncd a numerosi lucratori a dat
nastere la o revendicare cu totul noua: instituirea asigurarii pe
via{d pentru tofi muncitorii care gi-au pierdut capacitatea de
muncd in timpul lucrului, sau pentru sotia $i urmasii lor in caz
de deces.'®

Memoriul a fost semnat din incredintarea muncitorimii
de citre Luca Pamfil, Groer Janos, Imecs Tamds, Vasile Sarbu,
Kozma Jozsef, Romulus Boticiu, Silvestru Acos, loan Vuca,
Campean loan, Golgot losif, Schmidtko Jézsef, Simion
Géarboveanu, Nemes Péter, Schlaj Jodzef, Simion Cadis,
Alexandru Aleca si altii.

Pentru a preveni inmédnarea memoriului, societatea
“Petrosani”, care considera ci contine “pretentii absurde”, a
oferit in luna iulie o majorare de salarii de 20% pentru toate
categoriile de muncitori, precum si plata unei prime de
productie de 15 lei pentru fiecare tond de cdrbune extras.
Nesatisfiacuti de aceastd ofertd, care constituia mai mult o
manevra menita sa slibeasca hotédrarea de luptd a muncitorilor,
reprezentantii sindicatelor au inmanat totusi memoriul,
conform prevederilor Legii conflictelor de muncd, pentru a se
putea incepe tratative de conciliere cu reprezentantii patronilor.
Initial dezbaterile au fost fixate pentru data de 10 august, dar
reprezentantii societdfilor au facut tot posibilul pentru a
tergiversa inceperea tratativelor, cramponéandu-se de dwerse
aspecte formale, sperand ca in acest fel s castige tlmp

Mai intdi, au pretins ca memoriul sa fie semnat de
majoritatea salariatilor, pentru a verifica daca acestia isi mentin
incredintarea data reprezentantilor lor. “Rispunsul demn a
fost dat de 13000 de muncitori, care au iscalit listelede

1 tbidem, f 210.
15! Metalurgistul, nr. 11 din 1 noiembrie 1922
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PRESA HUNEDOREANA (de la origini pind in prezent)

incredintare” — nota ziarul “Metalurgistul”, adiugind ci
acesta “este o manifestatiune atit de grandioasa ce nu poate
fi umbritd de nici un fel de uneltiri perfide”. Reprezentantii
patronilor au declarat totusi c¢d nu cred in veritabilitatea
semnaturilor, silind inspectorul muncii sa cutreiere-uzinele si sa
convoace adunari peste adunéri pentru a-i intreba pe muncitori
dacd isi mentin incredintarea datd. Raspunsul unanim al
muncitorilor a fost de aceasta data si mai categoric, deoarece in
cursul consultarilor circa 16000 de muncitori au declarat “ci ei
rimin si pe mai departe pe lingi delegatii de pini aci,
cerand ca si se inceapi in sfarsit dezbaterile™.'®

Pierzandu-si increderea in buna credintd a patronilor,
muncitorii din Valea Jiului au intocmit un nou memoriu, intr-o
forma amplificatd, in care au cuprins si doleantele
suboficiantilor. De data aceasta memoriul a fost inaintat
Meinisterului Muncii.'®® Prevederile acestui memoriu au ramas
in cea mai mare parte aceleasi. Printre modificdrile mai
importante se numara cererea ca salariile ziuasilor din mina si
de la suprafata, ale meseriagilor, precum si ale femeilor si fie
sporite cu 120% fata de 100%, cét cerea memoriul anterior.'®*
De asemenea, se cerea ca si salariile suboficiantilor sa fie
mirite cu 125%.

Paralel cu amadnarea la nesfarsit a tratativelor,
societdtile au recurs la noi manevre imediat dupd inaintarea
memoriului §i dupa inceperea formalitdtilor, unele intreprinderi
s-au hotardt de bund voie sd ridice salariul muncitorilor
calificati cu 25%. In urma acestor majorari salariul mediu al
minerilor de la societatea “Uricani-Valea Jiului”a crescut la
64,87 lei pe zi, adica cu 31% in comparatie cu luna iulie 1920;
a celor de la societatea “Petrosani” la 50,44 lei, adica 23% mai
mult; la minele Lonea castigul mediu pe schimb a ajuns la

192 1bidem.
' Buletinul muncii si ocrotirii sociale 1922/1923, 111, nr, 9-12, p. 379.
1 Ibidem, p. 401.
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47,88 lei, sporind cu 14%. Sporurile obtinute erau totusi
inferioare cresterii costului vietii. Ca atare nici aceasta oferta
nu a avut efect, ca si cele precedente, astfel incat la 20
octombrie au inceput tratativele de fapt intre reprezentantii
muncitorilor si cei ai patronilor, la Petrogani, sub conducerea
inspectorilor centrali P. Popescu §i N. Popea.

Nici in timpul tratativelor patronatul n-a vrut sa admita
revendicarile angajatilor, astfel incdt timp de aproape o luna ele
s-au desfasurat fara nici un rezultat.'®® Aceasta i-a nelinistit si,
in acelasi timp, i-a indérjit foarte mult pe muncitori. Ziarul
social-democrat “Tribuna Socialistd” nota in noiembrie ci
“muncitorii sunt gata sii-si apere interesele cu toate fortele
si asteaptii cu neribdare implinirea cererilor lor drepte.
Scumpetea creste, iarna vine repede si ea aduce o mizerie si
mai mare pe capul muncitorului sirac i exploatat. Fati de
mizerie si nedreptate, muncitorii se vor putea apira numai
bine organizati si solidari cu tcntii".166

In sfarsit, dupd saptimani de tratative, perseverenia si
rabdarea lucritorilor si-au adus roadele, deoarece pana la 6
noiembrie reprezentantii capitalistilor au fost nevoiti si admita
o parte din revendicari, precum si principiul maririi salariilor,
dupi ce li s-a prezentat “lista preturilor de piati intocmita de
autorititi, care nu a putut fi dezmintiti de baronii
minelor”.'®” Dar dupa aceastd datad patronii au refuzat sa mai
faci alte concesii, astfel incit, conform prevederilor Legii
conflictelor de munca, cele doud parti au cazut de acord sid
recurgd la procedura de arbitraj pentru a solutiona punctele
rimase in suspensie. La propunerea muncitorilor ca arbitru a
fost ales, de comun acord, Gh. Marzescu, ministrul muncii in
guvernul liberal. Faza finald a tratativelor a inceput astfel la 18

165 4vh. St. Deva, Fond Petrogani S.A.R., Serviciul munca si salarii, Dos. nr.
_.’

"% Tribuna Socialistd (Cluj), XVII, nr. 11 din 12 noiembrie 1922.

167 Metalurgistul, nr. 12 din 1 decembrie 1922.
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decembrie la Bucuresti si s-a prelungit pani la 30 decembrie
1922, dupa care partile urmau si astepte deciziile arbitrului.'®®

Hotérarile comisiei de arbitraj, pronuntate intre 30
decembrie 1922 si 4 ianuarie 1923, au satisficut in parte
cererile muncitorilor, fard a neglija, bineinteles, interesele
patronilor. Astfel, au fost reglementate munca in acord si alte
aspecte ale raporturilor dintre angajati i administratia minelor.
in acelasi timp, la sugestia’ patronilor, ministrul muncii a
refuzat sa acorde spor de salariu muncitorilor care lucrau in
acord, confirmand prima de productie de 15 lei pe tona propusa
inca mai demult de cétre patroni. De asemenea, s-au consfintit
si imbunatatirile de salariu acordate de societitile miniere
incepand din luna iulie, obligand celelalte intreprinderi sa le
aplice si ei, daci intre timp nu s-ar fi aplicat deja. Hotérérea de
arbitraj mentinea durata zilei de munca de 8 ore, dand insi
societatilor dreptul de a obliga pe muncitori si presteze in mod
suplimentar 8 ore la fiecare doud siptamani, atunci “cAnd
siguranta exploatirilor sau nevoile tirii ar reclama
aceasta”, urmand ca, pe langa plata suplimentard a orelor
muncite in plus, si li se acorde lucritorilor si o ratie mariti de
alimente. Conform aceleiagi hotérdri, ratia de cirbune ce li se
cuvenea muncitorilor a fost redusd intrucitva. in schimb,
intreprinderilor li s-a pus in vedere si construiasca bii si dusuri
pentru lucritori.'®

Comentdnd prevederile hotirdrii de arbitraj, ziarul
“Socialismul”, oficiosul Partidului Comunist Roman, a dat glas
nemulfumirii minerilor fata de modul cum a fost solutionat
conflictul de munc din Valea Jiului.'”

“Li s-a refuzat ... lucriitorilor sporul de 75% si
100%, la salariul normal din 1920 — desi toatii lumea stie

" Tribuna Socialistd, XIX, nr. din 21 ianuarie 1923
' Buletinul muncii §i octotirilor sociale, 1922/1923, nr. 9-12, p. 379-403.
7 Socialismul (Bucuregti), XVII, nr. 2 din 7 ianuarie 1923.
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azi cii traiul este de citeva ori mai scump, acum in 1922,
decit in 1920.

Dar cind un ministru, reprezentant al patronilor,
este chemat si dispuni asupra conditiilor de trai al
lucritorilor, nu ne putem agtepta la altceva deciét la cele
petrecute”. 3

Ziarul social-democrat “Tribuna Socialistd” remarca si
el ci “in definitiv muncitorii materialiceste au pierdut in loc
si castige, atunci cind scumpetea creste zilnic. Aceastd
nedrgplate, se intelege, agitd pe muncitori in mod enorm

Pe baza deciziilor Comisiei de arbitraj a fost incheiat un
nou contract colectiv intre societdtile “Petrogani”, ,Uricani —
Valea Jiului”, ..Valea Jiului de Sus” i minele statului Lonea,
ca patroni, pe de o parte, §i angajatii lor, pe de alta parte,
valabil incepand cu data de 20 octombrie 1922 si pana la data
de 20 octombrie 1923. Datoritd insistentelor muncitorimii, noul
contract colectiv, chiar dacd nu marea salariile in masura
cerutd, continea numeroasc prevederi care usurau soarta
minerilor si aducea asemenca preciziri in relatia dintre
lucratori si administratia minelor, care ingreunau comiterea
unor abuzuri. De exemplu, societitile urmau sa renunie la
fixarea minimului de randament pentru echipele de mineri, iar
tablourile cu acordurile stabilite urmau sa se afigeze la fiecare
mind, pentru a nu mai putea fi modificate fara stiinta
muncitorilor., Minerii, puteau de altfel, sa ceara schimbarea
acordurilor odatd cu schimbarea conditiilor de munca.'”
Muncitorii mai primeau dreptul la un concediu platit de 6-14
zile pe an dupa o vechime minima de 3 ani, plata zilelor de
odihna fiidd egala cu salariul mediu primit inainte de concediu.

Salariile minime pe schimb ale lucrétorilor in acord
urmau si se mentind la 25 lei pentru mineri, 22,50 lei pentru

171 ryribuna Socialistd, nr. 2 din 21 ianuarie 1923.
172 4vh St. Deva, Biblioteca, Contract colectiv din 1922.
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ajutorii de mineri si 20 lei pentru rdznasi, la care se adau%i
prima de productie, precum $iz diferite adausuri personale. In /2 ang
schimb, céstigul de echipa al muncitorilor zilieri din mina urma
s creasca de la 20-25 lei, la 24-30 lei pe schimb, iar al celor de
la suprafatd de la 12-16 lei, la 17-20 lei. Conform calculelor
efectuate de gazeta “Minerul”, sporul total obtinut de zilierii de
mind ajungea la 38,26%, al celor de la suprafata la 46,49%, iar
al femeilor si copiilor la 46,31% fatd de salariile de pana
atunci.'” Prima de productie pe care urmau si o incaseze
minerii in acord era estimata de aceeasi gazeta la 3,50 lei pe zi,
de unde rezultd un spor de 7% la societatea “Petrosani” si
minele Lonea si de 5,5% la minele Lupeni. Minerii platiti in
regie urmau sd primeascd 49,88 lei pe zi la intreprinderile
“Petrogani” si “Lonea” si 65,05 lei la societatea “Lupeni”. Plata
salariilor urma si se efectueze in data de 15 a fiecarei luni,
dupd cum au cerut-o muncitorii. In afara de salar, lucratorii
primeau un adaos personal de 1 leu dupd fiecare schimb, si
incd 1 leu pentru fiecare membru de familie intrefinut de ei.
Munca indeplinita in zile de sdrbatoare sau duminica urma sa
se plateasca cu un spor de 50-100%.

Articolul 56 al contractului colectiv prevedea ca
“aprovizionarea se va face ca s§i in trecut, societitile fiind
obligate a procura personalului toate alimentele necesare
unei bune intretineri a organismului uman, precum si
obiectele de prima necessitate de imbraciminte §i
inciltiminte. In cantititile si preturile de favoare mai jos
stabilite vor fi acordate de societiti urmitoarele articole :
zahdr, fiina, cartofi, untura si bocanci”.'” intreprinderile se
obligau ca aceste articole si fie de buni calitate. Ele urmau sa
mai asigure locuinta, luminatul si combustibilul salariatilor.

In ceea ce priveste protectia copiilor si femeilor, se
preciza ca acestia “nu pot fi intrebuintati la lucriri peste

'3 Minerul, 1V, nr. 3 din 31 martie 1923.
" Arh. St. Deva, Biblioteca, Contract colectiv din 1922.
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puterile lor”. Tinerii sub 14 ani nu puteau fi angajati deloc, si
numai dupa varsta de 16 ani aveau voie si lucreze in subteran.
La insistentele muncitorilor, oglindite de altfel si in memoriu,
in contractul din 1922, s-au inclus masuri mai complexe pentru
prevenirea accidentelor, preconizandu-se respectarea riguroasa
a dispozitiilor privitoare la combaterea accidentelor, prevazute
in regile si regulamentele de politie minierd. Conform hotarérii
de arbitraj, patronii s-au obligat si monteze ventilatoare
moderne §i apaducte pentru stropirea prafului de carbune
exploziv si au consimtit sa infiinfeze echipe de salvare formate
din muncitori platiti. in locurile unde s-ar fi ivit gaze
explozive, urma si se inceteze orice activitate. In ce priveste
soarta muncitorilor accidentati, chiar daca nu s-a acceptat de
citre comisia de arbitraj principiul asigurdrii pe viata care
figura in memoriul muncitorilor, intreprinderile au consimtiti,
totusi, ca acestia sa fie intrebuintati la munci mai usoare dupa
vindecare, iar in caz de invaliditate permanenta ei urmau sa
beneficieze de toate inlesnirile previzute in contractul colctiv,
privind alimentatia, locuinta, iluminatul si incalzitul.

Toate aceste masuri inluse in contractul colectiv sub -
presiunea sindicatelor erau menite sa usureze macar in oarecare
masurd, munca si traiul greu al lucrétorilor. Ele au fost obtinute
ca rezultat al eforturilor unite ale militantilor comunigti §i
social-democrati, al luptei solidare a muncitorilor romani,
maghiari, germani, polonezi, cehi si de alte nationalitati care
trudeau laolaltd la intreprinderile miniere din Valea Jiului.
Sistemul de retributie bazat pe contractul din 1922 a
reglementat, cu unele modificari, modul de viata si de muncd al
minerilor din Valea Jiului timp de mai multi ani, el consituind
punctul de referinta si ulterior, de céte ori incepeau tratativele
intre lucritori si patroni. Tocmai de aceea, adoptarea
contractului din 1922 a consituit un moment important in lupta
proletarilor din Valea Jiului impotriva exploatirii capitaliste. in
ciuda maririi insuficiente a salariilor, multe din prevederile
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inscrise in acest contract au consemnat biruinta muncitorilor.
Indeplinirea si respectarea lor constituia insi o povard pentru
societdfile capitaliste, cdci era legatd de unele cheltuieli
suplimentare care influentau nefavorabil cuantumul profiturilor
obtinute. Din aceastd cauzid, curdnd dupd semnarea
contractului, patronii au refuzat si-i recunoasca prevederile si
sd le aplice. Avand concursul autoritatilor politienesti locale,
protestele legitime ale muncitorilor nu au fost luate in
considerare.

S-a ajuns pand acolo, incat nici la o lund dupa 4 /A

incheierea contractului, muncitorii nu au avut posibilitatea de a
lua cunostin;é in mod oficial de prevederile lui, fiindca nu s-a
permls din partea autoritatilor convocarea unor adunari in acest
scop.' Muncntoru au cautat sa-$1 impuna dreptunle folosindu-
inceputul lunii februarie ei au anuntat Inspectoratul Muncu dm
Arad, apoi Ministerul Muncii, despre situatia creatd, cerdnd ca
reprezentantii acestor foruri s se deplaseze in Valea Jiului spre
a publica muncitorilor continutul noului contract si a lua
cunostinti de prigoana politiei, indreptati impotriva
muncitorilor, la denunful directorului societatii “Petrosani”, I.
Winklehner. Acesta din urma, la 12 februarie 1923, a anuntat
cd societatea nu recunoastc valabilitatea noului contract
colectiv, ceea ce a provocat o nemultumire generald printre
muncitori. Pentru a preveni extinderea agitatiilor, prefectul de
politiec din Petrosani a citat in biroul sdu pe reprezentantii
muncitorilor, amenintdndu-i cu arestarea.'’®

Nemultumiti, la mijlocul lunii februarie, prin
intermediul Uniunii Minerilor, muncitorii din Valea Jiului au
adresat un memoriu cétre Ministerul Muncii, protestind “cu
toata energia ca patronii sa transpuie chestiunile de
salarizare si conditiile de munci politici spre cercetare, cu

' Tribuna Socialistd, nr. 5 din 25 februarie 1923.
" Ibidem.
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atit mai mult ... ciici contractul colectiv asupra ciruia face
cercetare politia din Petrosani sunt deciziunile aduse de
domnul Ministru al Muncii”.'”” Muncitorii cereau ca
Ministerul Muncii sd ordone o ancheta la fata locului si si ia
mdsuri pentru publ:carea §i respectarea noului contract
colectiv.

Memoriul muncitorilor nu a avut rezultate palpabile.
Patronii continuau s nu respecte prevederile contractului. In
luna martie 1923, ziarul “Socialismul” informa ci desi
contractul ii oblige pe muncitori la 8 ore suplimentare la
fiecare doua sa tdmani, patronii 1i sileau saptamanal la acest
numar de ore.'”® Alimentele, la care lucratorii aveau dreptul,
continuau sd soseascd cu intdrziere. Pentru a preveni intdrirea
organizatiilor sindicale i agitatiile muncitorilor, autorititile
locale se serveau de starea de asediu, de persecutii. “Teroarea
militaristd e mare. Nu se pot tine aduniri sindicale fiari
autorizatia comandamentelor miniere. lar aceste
autorizatii se dau foarte rar. Ba in unele locuri nici sedinte
de comitet nu se permit fird aceste autorizatii prealabile.
De pildi la Lupeni”.'”

Vazand ca mijloacele legale de lupta nu dau rezultat,
atentia muncitorilor s-a indreptat tot mai mult spre comunisti,
care cereau aplicarea unor metode revolutionare. Astfel, cu
prilejul sarbatoririi zilei de 1 Mai 1923, comunistul Vasile

, Sarbu a organizat o intrunire la care s-a votat o mofiune
| anticapitalista §i a rdspandit printre muncitori manifeste

“"cheméand pe muncitori la luptdi fimpotriva clasei

I, dominatoare™.' Autontal;lle nu au tolerat insa activitatea lui

"7 Ibidem.

"™ Socialismul, nr. 24 din 23 martie 1923.

' Ibidem.

"I Fragila, Noi marturii documentare privitoare la lupta muncitorimii
hunedorene, condusda de P.C.R., impotriva regimului burghezo-mogieresc,
in Sargetia, 1972, IX, p. 171.
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ey
Sarbu, i impreuna cu Mogos Ei alti luptatori din Valea Jiului, a

fost expulzat din regiune.'®’ Aceste misuri au provocat
nemulfumirea generald a muncitorilor din Valea Jiului care au

trimis o delegatie la Bucuresti pentru a protesta impotriva
expulzirii celor doi activisti sindicali si a cere incheierea unui

nou contract colectiv, in care sd se prevada conditii mai bune

de munca 2i salarii, de vreme ce contractul vechi tot nu era
respectat.'®

In acest fel, nerespectarea contractului colectiv incheiat
in anul 1922 s-a intors impotriva patronilor, ciaci muncitorii au
devenit §i mai fermi in hotirdrea lor de a lupta impotriva
exploatarii capitaliste, impotriva stirii de asediu, ceea ce va da
nastere in anii urmatori la actiuni revolutionare tot mai
viguroase in Valea Jiului ——-———'P‘ o

Problema negocierilor i divergentele legate de
statuarea unui contract colectiv de munca pentru minerii Vaii
Jiului au constinuat sid fie actuale si in anii urmatori. Alte
amanunte interesante privind eforturile facute pentru incheierea
unui nou Contract Colectiv de Muncid in decembrie 1929 si
semnificatia acestuia gdsim in colectia ziarelor care au aparut
in acea perioada in Valea Jiului si Tinutul Hunedoarei .

O practicd uzitatd de patronat, in contextul eludarii
prevederilor legale, a fost aceea de a nu mai incheia noi
contracte colective de munca sau de a nu le mai prelungi pe
cele care expirau, folosind procedeele tratativelor indelungate,
a tergiversdrilor etc.

Este notoriu faptul cd eroica lupta revolutionara de la
Lupeni din august 1929 a avut cauza imediatd in refuzul
patronilor de a reinnoi contractul colectiv de munca expirat in
iarna anului respectiv.

»Minerii de pe intreaga Valea Jiului — remarca un
ziar al vremii — nu mai au conditiuni de munca si salarizare

181 Socialismul, nr. 43 din 31 martie 1923.
%2 Ibidem.
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